Biitiin iilkeleriu
proleterieri birlegin!

Karkerén hema
welatan yekbin!

Devrim sonrasi
gelismeler

Bundan 6nceki sayida belirttigimiz gibi,
Afganistan devriminin uyandirdify tartis-
malardan biri darbe-devrim konusudur.
Ancak hemen sunu belirtelim ki, Afga-
nistan devrimine tliskin goriislerin gergek
ayrimi darbe ve devrim diyenler arasin-
da belirmiyor. Darbe diyenlerle devrim
diyenlerin bir kesimi arasinda derin bir
anlayis benzerligi vardir. Gergek ayrim
darbe ya da devrim demekte degil, dev-
rim anlayisinda ¢ikiyor.

Darbe diyenler de, devrim diyenlerin
bir kesimi de 6zde darbe gibi devrim
anhiyorlar. Toplumdaki kansikhigl go-
riince, biri, bu “yiginlardan kopuktur”,
devrim degil darbedir diyor, drekisi ise
bu “devrimdir” ama acaba neden giillitk
gitlistanhk yitritmityor diye sasiriyor. Bu
bakimdan, darbe diyenler de, devrim
diyenlerin bir kesimi de o©zde aymi
oportiinist anlayisin gesitli goriiniimle-
rini olusturuyorlar.

Bunlardan darbe diyenler daha ¢ok
disardan gazel okudular. Sézde devrim
deyip de 6zde gillitk gilistanlik reform-
cu bir darbe anlayan oportiinist anlayi-
sin ise Afganistan’da devrim sonrasi
gelismelerde bityiik, bogucu etkisi oldu.
Bu anlayis, siirekli olarak devrimi
reformcu hizaya sokmaya ugrasti. Biz
devrim sonrasi gelismeleri, bu agidanele
alacagiz.

Oportinizm devrime
zarar verdi

Her devrim, giiglii de bir karstdevrim do-
gurur. Sémiriicii simflar ne erki, ne mal-
larini-devrime armagan edecek degiller!
Ancak Afganistan’da gozlenen bir olgu,
karst devrimin beklenenden daha giiglit
gkmastdir. Simdi bu, “sekterlik”, “Amin’in
azilt terorit” vb. gibi gerekgelerle bagla-
miyor ya da yok sayiliyor. Oysa, karsi dev-
rimin fazladan kazandig: bu gitciin kay-
nag oportinizmdir,

Devrimden 6nce ADHP'de Halk ve
Bayrak arasinda “esit hakh birlik”’(!) sag-
lanmisti. Devrimden sonra kurulan ve
partinin ¢ogunlukta oldugu Devrim
Konseyi'nde de “birlik” yansidi. Terakki
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Bu sayimizda,
Hatice Daglh
Aytag¢ Cahskan ve
S. Erek yoldaslarin
yapug ve Emine Engin
yoldasin yaziya doktiigii
arastirmanin, Cek-Al
olavak ikinci ve son
boliimiinii yayinliyoruz.
Yer darligi nedeniyle,
cesitli konulara, drnegin,
darbe-devrim tartismasina
burada yer verilmedi.
Arastirma kitap olarak
yayinlaninca,
burada yer verilmeyen
bircok konuyu da
kapsayacaktir.

cumhurbaskani, Babrak Karmal yardim-
cist ve devlet bakam oldu. Amin’e devlet
bakam ve disisieri bakam goérevieri verildi.

Parti “birligi” adina parti ve iilke
yOnetiminde yansiyan bu yapinin devrim
agisindan ¢ok zararh sonuglan oldu.
Bunun ¢ok 6rnegi vardir. Ama can alict
ornegi tarima iliskin durumdur.

Devrimden sonra, 9 Mayis’da, Te-
rakki, devrimin temel gorevlerine iliskin
30 maddelik bir programi radyodan
okudu. Bu programin iki maddesi
tarimda emekgi koyliiden yana getirile-
cek kokli -degisikliklerin genel bir
formulasyonuydu. Kéylii yiginlan ara-
sinda coskuyla karsilandi.

Bundan sonra 12 Temmuz’da Devrim
Konseyi koyliilere iliskin ilk karar olan 6
numarah karan aldi. Bu kararda emekgi
kdylitnitn borglarina, faiz édemelerine
vb. iliskin bazi Onlemler getirildi. Yine
koyliller arasinda coskuyla karsiland:
ama devrim programinda genel diizeyde
getirilen vaadlerin yarattigi beklenti
agisindan, 6 numarah karar ¢ok biiyiik
birsey sayiimazdi, yetersizdi.

6 numarah karar koyliiler igin yeter-
sizdi ama kararnn ¢ikis sirecinde,
“sekterlik” yapilmasin diye Bayrak’
cilarin yaygara koparmasi, Halk’glan
ufrastirmas: igin yeterliydi. Karann
ardindan Bayrak’gilar “‘halktan soyut-
lanma” paranoyasina kapildilar. Bu
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siralarda Babrak Karmal ve 6nde gelen
iki oportiinist, sosyalist iilkelere ve
Birlesmis Milletlere vb. elgi olarak
gonderildiler. Basta tiirlii Deévrim Kon-
seyi devrim isiyle ugrasamayacakti!

Karmal ve Bayrak’gilar yine de bos
durmadilar. ““Halktan soyutlanma’ yay-
garalariyla, 20 Agustos’da bir darbe
girisimi orgiitlediler. Girisimciler yaka-
landi. ifadeleri e/ yazisiyla Afgan
basininda ve yabanca dil yayinlarda
yayinlandi (Afganistan Demokratik Cum-
huriyeti, Yilhk, 7 Saur, (Nisan) 1358
(1979) Editor: A M. Baryalai, Hitkitmet
Basimevi, Ingilizce basim, s.1325-1367).

Karmalin darbede oynadig rol agia
gikinca ADC, elgi olarak gonderdikleri-
ni elgilikten atti ve geri ¢agirdi. Ama
onlar geri gelmediler. Darbe girisimiyle
ilgili olarak, partide ve Devrim Konseyi’
nde sorumiu gorevlerde olan dort kisi de
tutuklandi.

ADHP Politik Biirosu, toprak dagi-
timina iliskin tasanyi, ancak bu tutuk-
lanmalardan sonra ortaya ¢ikan dengey-
le, 19 Kasim’da onaylayabildi. 28
Kasim’da ADHP plenumu topland: ve
Babrak Karmal ile 6 oportiinist elebasiy1
partiden atti. 30 Kasim’da ise Devrim
Konseyi, 8 numaral, asil 6nemli toprak
kararint yaymnladi. Buna goére belli
Olgegin tizerindeki topraklara el kona-
cak ve yoksul koyliiye, gOgebelere
toprak dagitilacakti. Karar Ocak 1979’
da uygulanmaya baslad1.

Bu kararin Nisan’dan Kasim’a dek 8
ay gecikmesi, genis koylit yiginlan
arasinda sallanti dogabilmesi, onlann
kars1 devrimin propagandasina pratik
olarak agk birakilmalan demektir. Ve
bu olmustur. Ondan sonra, karar
uygulanmaya baslandigi zaman elinden
toprag alinan agalar, zengin din adam-
lan vb. dogal olarak karst devrimci
girisimlerini yogunlastirdilar. 1979°da
karst devrim azitmaya basladi ve o 8
ayhk gecikmenin yarattii sallantidan
yararlanarak, kOylit arasinda da belli
6lgiide taban buldu.

Yine de kararin uygulanmaya kon-
mast 6nemli bir adimdi. Karst devrim
azitti ama devrim giiglerinin savasimi da
yitkseldi. Karar ne denli hizli uy gulanir-
sa, koyliiler arasinda beliren sallanti o
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denli ¢abuk silinecekti. Gelgelelim bu
kez de Terakki’nin ikircimleri 6ne
¢tkmaya basladi. Ornegin, Haziran
1979°da, Terakki’nin toprak kararinin
uygulanmasini yavaslatmaktan yana
oldugu artik basina yansimaya basladi.
(Far-Eastern Digest, 23-30 Eyliil arasi)

Gergekte bunun boéyle oldugunu
anlamak igin bir yerden veri bulmak
gerekmiyor. Gegen sayida en kritik anda
Terakki’nin uzlasmac: egilimlerinin ka-
bardigini, rneklerle gostermistik. Bu da
aym Orneklerin, daha iist diizeyde bir
yenisidir. Bir yandan devrim-kars:1 dev-
rim ¢atigmasi, 6te yandan diinya komii-
nist hareketi iginden gelen ‘“‘aman
irkiitmeyin” yollu ¢giitler karsisinda
Terakki’nin  uzlagsmasi dogaldir. Bu
egilim Bayrak’gilar arasinda ¢oskuyla (1)
karsilanirken, Halk’gilar arasinda da
yandas bulmustur. Ve devrimi ilerlete-
bilmek igin bir de bu ikircimle ugrasmak
zorunlu olmustur.

Buraya dek soylediklerimizden gikan
sonucu soyle 6zetleyebiliriz: Afganistan’
da oportiinizm, kararli devrimci 6nlem-
leri yavaslatarak, geciktirerek kargi
devrime yardimci oldu. Parti “birligi”
adina oportiinizmle birligi savunan,
devrim-kars1 devrim gatigmasi keskinles-
tikge irken, kaypaklasan ve giderek de
oportiinistlesen uzlasmaci egilim de bir
adim geriden aym: yolu izledi.

Amin devrimin gercek lideridir

Amin devrim 6ncesinde parti “birligi” ne
kars: aldigi tavirla ve hi¢ olmazsa orduda
oportiinistlerle birligi engellemesiyle,
devrim sirasinda ikircimsiz kararli yone-
ticiligiyle ve devrim sonrasinda dolu
dizgin devrimci Onlemlerin bas kararh
savunucusu olusuyla, Afganistan dev-
riminin belkemigi, gergek lideri oldu-
gunu kanitladi.

Afganistan devrimi diye konusan
ama bu soézlerden tepeden asamali re-
formlari, yani 6ziinde darbe anlayan
oportiinist mantik, devrimi reformlarla
bogma ¢abalariyla karsi devrime yardim
etti. Ve zavalli mantigiyla, bu ¢abalara
set ¢eken Amin'i oOnce el altindan
“sekterlik’le, giderek agiktan “‘ajanlik-
la”(!) suglad.

Amin’in genel olarak sekter dene-
bilecek bir goriisiinii ya da uygulamasini
bilmiyoruz.

Gergekte, Amin’in sekterlikten ote,
belli ortaci yanlislar vardir. Terakki, fes
giyiyor, yer yer bismillahla s6ze bashyor.
Amin bunlar1 yapmiyor, ama kimi
zaman f[slam dinine gereksiz &vgiiler
yagdiriyor. Terakki, partinin Marksist-
Leninist olmadigini ama is¢i simifinin
ideolojisini benimsedigini (?) soyliyor.
Amin de partinin niteligini soranlara
¢ogu zaman tutarsiz, kacamak cevaplar
veriyor. Tim bunlara bagh olarak,
Terakki'yi “yiice lider” diye agir1 viiyor.

Amin’in bu yanhslarinin degisme-
siyle, Terakki’yle farklilagmasi bir arada
yiiriiyor. Pratik devrimci Onlemlerde
ayrisma, Amin’in yukaridaki konularda
ettigi sozlerde vurgu farki doguruyor.
Ornegin, islam dinine ovgiiden vazgegi-
yor, din devlet islerinden ayndir diyor.
(Afganistan Demokratik  Cumhuriyeti,
Yilik, $.933) Iran ve Pakistan igin
sorulan bir soruya, somiiriicilerin ideo-
lojisi somiiriilenlerin derdine deva getir-
mezdiyor (agy,s.913). Buvb. degismeler,
1979°da gozleniyor.

Afganistan’in  kosullar1 akilda tu-
tularak ADHP igindeki ayrismalara
bakilirsa, dyle bir iilkede kurulan bir isgi
partisi igin beklenen gelismelerdir. Once
kaba hatlariyla devrimci reformcu ayri-
mi ¢ikmis, sonra devrimci kanatta da
proleter bir g¢izgiyle kaypak kigilk
burjuva devrimciligi arasindaki ayrim
belirmistir.

Amin’in goriislerinde eksik, yanhs ya
da “daha iyi soylenebilirdi” denecek
birgok yon bulunabilir. Ancak genel
olarak goriisleri, gelisme yonii ve
yaptiklar1 birlikte ele alindig1 zaman,
Amin Marksist-Leninist bir liderdir.
Baska bir deyisle, ADHP igindeki
proleter ¢izgi yanlsiyla, dogrusuyla
Amin’de somutlanmistir.

Kald: ki, bu boyle olmasa da ortada
inatg1 bir ger¢ek vardir: Amin, devrim
oncesinden oldiriilesiye dek, devrimin
temel diregi, gergek 6nderidir. Bu, uzun
siire Terakki’nin golgesi ardina sakl
kalmistir. Ancak ‘*‘devrimin gergek
onderi’” kavramu, kisi olarak kimin 6nde
goruindigilyle degil, kararli devrimci
siyasetin, Onlemlerin ana kaynag ol-
makla baghdir.Iste Afgan Saur (Nisan)
devriminde bu ana kaynak Amin’dir.

Oportiinist darbeler -

Terakki ve Babrak Karmal
Yukarida da belirttigimiz gibi, 1979’da
Amin ile Terakki arasindaki farkhiliklar
belirginlesiyordu. Terakki’nin gelenek-
sel uzlasmacilig1 artik kabul sinirlarim
agmaya, devrime pratikte set gekmeye,
“yiice lider” diisiinii yikmaya baslamisti.

Agustos 1979'da Terakki ve Amin
Havana’ya Baglantisizlar Konferansi’na
gittiler. Orada, aralarinda ciddi tartis-
malarin giktigy belirtiliyor. (Afganistan
Gerg¢egi, Novosti Press, ingilizce Basim,
Moskova 1980, s.86). Havana'dan
doniigte Terakki Moskova’ya ugradi.
Burada olanlart W. Pomeroy soyle
anlatiyor: “/(Terakki — 1.S)) orada
Babrak Karmal ile bulustu. Konus-
malar1 sirasinda Karmal, Amin’in etki-
sindeki devrimci hitkiimetin yaptigt
hatalar1 onun fikrine soktu. Terakki
hatalar1 ve Amin’e boyle giivenmenin
yanlig oldugunu kabul etti. Bildirildigine
gore, Amin’i atmayi ve Karmal’1 yeniden
hitkkiimete getirmeyi kabul etti.,” (W.

Pomeroy, Sovyet Birlikleri Neden Afga-
nistqgn'da, Amerikan-Sovyet Dostluk
Konseyi yayini, Mart 1980, 5.25)

Terakki, Kabul’e déndiikten az sonra
oldiiriildi. Bu olay ¢ok gesitli bigimlerde
yansitildi. 'Bir goriise gore, Terakki ile
Karmal’in toplantitarim1 6grenen Amin,
*‘yine bir darbe tezgahlayarak” Terakki’
yi oldiirdii (W. Pomeroy, agy, 5.25). Bir
baska goriise gore, Amin ajan oldugu (!)
i¢in durup dururken ii¢ kisiyi gonderdi
ve Terakki’yi havluyla bogdurdu. (Af-
ganistan Gergegi, $.86-87). Bir baska
goriise gore ise, Terakki Amin'i ofisine
¢agirdi. Burada Amin ve yanindakiler
silahli saldiriya ugradilar, ¢atisma oldu,
Amin’in yakin bir yoldasi oldi ve
Terakki agir yaralandi. Ardindan Amin
birliklerle evi kusatti. Terakki iki giin
goz hapsine alindi. 16 Eylil'de ya aldig:
yaralardan oldii, ya oldiiriildii.

Bu olay: herhalde tarih ilerde tam bir
acikliga kavusturacaktir. Ancak, birinci-
si, ilk iki goriisiin 6ne siirdiigi tezler ya
da ‘““dokiimanlar”’ bir¢ok yoniiyle iigiin-
cityli giiglendiriyor. Ornegin, bir tanik,
ifadesinde, Terakki'nin ofisi 6niinde
silahli ¢atisma oldugunu séylilyor. (4f-
ganistan Gergegi, s.86) Sonra W. Pome-
roy'un aktardigi, Moskova’daki goriis-
me, Amin’in Terakki'yi degil, Terakki’
nin Amin't o6ldirmeye kalkisacagini
diisiindiirtityor. Amin, Terakki’nin *‘az-
lettim seni” diyerek kurtulacagi bir
*diisman” degildi. Bu agidan, Moskova’
daki goriismede Terakki’nin Amin’i
“‘atmay1” kabullenmesi, pratikte 6ldiir-
meyi planlamasidir. Fkincisi, Aralik
ayindaki darbe ve Amin’in oldiiriilmesi
gergekte amaglananin ne oldugunu
gosteriyor.

26-27 Aralik 1979°da, Babrak Kar-
mal, ne yazik ki Kizil Ordu’nun da
fiziksel olarak destekledigi bir darbeyle
iktidar1 aldi. Amin ve 97 yoldas
olduriildi.

Babrak Karmal, 27 Aralik’da yaptig
konusmaya, bismillahla basladi. Ardin-
dan Amin’e kifiirle sozlerini siirdiirdii:

*Cellat Hafizullah Amin’in dogru-
dan emriyle onbinlerce anamiz ve baba-
mizin, kardesimizin, kizimizin ve oglu-
muzun, g¢ocugumuzun hapsedilmesi,
yok edilmesi, zorla siirgiine gonderil-
mesi, insanlik dist, hatta barbar iskence-
lere ugratilmast, sehit edilmesi ve yiginsal
kirnma ugratulmasimin neden oldugu
sonsuz ¢ileniz ve kanl gdzyaslariniz igin
size en derin {iziintii ve sempatimi, en
bilyilkk saygt ve en igten selamlarimi
sunarim.”

Tiimilyle bu asagilik tondaki konus-
mada, Babrak Karmal, Amin’i “‘allahin
hain diisman1”, *“*Amerikan emperyaliz-
minin ajan1’’, “parti ve hiikiimet birligi-
ne ihanet eden” “despot”, “kana
susamis ve canavar fagist”, ‘‘kara
gericiligin ve CIA’nin adami” olmakla
sugluyor. (Babrak Karmal'in Konusma-



lart — Aralk 1979  Nisan 1980, ADC
Kiiltiir ve Enformasyon Bakanligi yay:-
ni, Ingilizce basim, s.5-15).

Ayni konusmada Karmal s6yle diyor:

“Bu, baski ve barbarliktan, mutluluk,
¢alisma ve bariscil bir yasama doniistiir.
Sinirsiz felaketler ve gilelerden, vahsi
despotlarin baskisindan, kan emicilerin
somiiriisiinden ve Asydi despotizme
ugramis bir toplumdan gergek demok-
rasinin, 6zgiirliik ve esitligin, ilerlemenin
ve adaletin ve gercekten demokratik bir
toplum yaratmann parlak (?) gelecegine
doniistiir” (agy, s.7). Babrak Karmal’in
bu sozleri, barigeil, batt tipi cici bir
demokrasi 6zlemini g¢ok giizel yansiti-
yor!

I Ocak 1980’de yaptigi konusmada
ise Babrak Karmal soyle diyor:

“Simdi emperyalizm ... Hafizullah
Amin’in fasist rejiminin yikilmasina ...
gbzyast dokiiyor ve yas tutuyor... Bay
Carter, Amerikan emperyalizminin sa-
dik evlad: Hafizullah Amin’i koruyarak,
Amin’in, o agiga ¢ikrms hilekar CIA
ajanimn, kanlt aygitina ‘resmi ve mesru
hiikiimet’ ve kendisine ‘Afganistan
Cumhurbaskanr’ dedi. Durum tamamen
agiktir” (agy, s.22) Gergekten de agiktir!

Karmal, 25 Ocak’taki konusmasinda,
bismillahdan sonra, kutsal islam dininin
halkin degerli mirast i¢inde oldugunu,
kimsenin buna karst ¢tkmaya ya da sirt
cevirmeye hakki olmadigint séyliiyor,
Amin ve getesi “dinimize karst sug
isledi” diyor. (agy, s.30)

30 Ocak’ta ise Karmal séyle diyor:

“Kadir Allah’a minnettariz ki O bu
yil bize yeterli yagisla yardim etti. Bu,
bolluga ve dolayisiyla daha disiik
fiyatlara yol agacak...

*...Biliyorsunuz ki baz biiyiik toprak
sahipleri (abg) tilkenin gesitli kesimlerini
terk ettiler ve topraklarini islenmemis
biraktilar. Onlar bu harekete, gericilik
(?) ve emperyalizmin demagojik propa-
gandasinin etkisi altinda ya da Hafi-
zullah Amin, o ABD emperyalizminin
usagt veonun katil getesi bastayken ezgi,
baski ve zuliimden canlarmni kurtarmak
icin basvurdular. Nitekim, bir takim
biiyiik toprakiilar (abg) Amin ve onun
cellatlarinca kesildiler...” (agy, s.38)

Bu sozler, Babrak Karmal’in Amin’e
neden can diisman oldugunu ¢ok giizel
agikliyor. Amin biiyiik toprakiilar: ('),
onlardan kopuk bir gericilige(?) karst
savasta “‘devrim” (!) cephesine almamsg,
hatta bir de onlart kesmis!

Dogrusu Aralik 1979 darbesi karma-
stk bir olaydir! Oportiinizmin yaptigini
giderek kars1 devrimden ayirdetmek ¢ok
gliglesmistir!

“Devrimin yeni asamasi”
Durum béyleyken, 29 Aralik 1979'da,
ornegin . Bilen “degerli Babrak Karmal
yoldas”a kutlama mesaji yolladi. Daha
diine kadar, Amin’e mesaj yollayanlar,

ertesi ginit koro halinde Amin CIA
ajant diye bagirmaya basladilar! Afga-
nistan yalnizca uluslararasi siyaset agi-
sindan basinda yer alirken, birden
“devrimin yeni asamas1” diye carsaf
carsaf yazilar yayinlanmaya basladi.

Bu yazlar ¢ok ogretici oldu. Afganis-
tan devrimine iliskin goriislerin 6ziinit
agiga koydu. Amin ajandir diye sesini
yiikseltenler, d6niip 1978 Nisan’1 deger-
lendirdiler. Ve Amin’i ger¢ekte Davut
rejimini devirmekle sugladilar. Iste ayri-
liklarin asil kaynagi buydu.

Ornegin, 11 Ocak 1980 tarihli sayisin-
da “Yeni” Komiinist Parti yaymn organi
New Worker, once 1973 darbesinden
sonra Davut’a karsi ¢iktifi icin Halk
kanadini sugluyor. Oysa, Davut “gii¢lii
bir pro-Sovyet” idi, saga karst destege
ihtiyact vardi diyor. Halk bu destegi
vermedigi ve Bayrak da Halk’a s6z
geciremedigi i¢in Davut’un saga kaydi-
g1 séylityor. 1978 Nisan devrimini ise
soyle degerlendiriyor:

“Amin, ordu i¢indeki yandaslarina,
Davut’u ve ¢evresindeki ‘sollar1’ destek-
lemek igin degil de, Amin’in kendisinin
sonradan ‘Biyik Saur Devrimi’ dedigi
sey i¢in iktidan ele gegirme emrini
¢oktan vermisti,”

Iste Amin’e karst yillardir gizliden
biriken kuyruk acis1 buradan kaynakla-
niyor! Yani, bu yazilar1 yazanlar gergek-
te Davut y6netiminin siirmesini, bunun
icin ona yardim edilmesini isterlerken,
Afganistan’da devrim oluyor. Bu “‘sek-
ter” olay karsisinda yillarca gizli ve agtk
destek géren Babrak Karmal’in “6zveri-
li gabalanyla™ Aralik 1979’da “devrim
yeni bir asamaya” sigratiliyor!

Bu yeni asamada, biiytk toprak
sahiplerinin sahip olabilecekleri toprak
tavani 5 hektardan 15 hektara yiikselti-
liyor. Afganistan Demokratik Cumhuri-
yeti bayragt kizildan, kirmizi-yesil-siyah
renklere degistiriliyor. Oysa 16 Ocak
1979 tarihli Wall Street Journal, yeni
kizil bayragin biyitk bir ¢oskuyla
karsilandigini,  yalmzca  Kabul'de
150.000 kisilik dev bir miting yapildigin:
yazmistt, Kizil bayrak degistiriliyor ve
igine yesil katilmasiyla birlikte din,
neredeyse devlet ideolojisine doniistiirii-
lityor. Hapisteki karst devrimciler salini-
yor, vb.

Hapisteki karst devrimcilerin salimgi
“torenlerine” diinya komiinist basinin-
dan ¢ok davetli katildi. Bu davetli
yoldaslar, ne yazik ki, “6zgiirlitk — sana
asgtgim” yollu yazilarla olayr diinyaya
yansittilar. Nasil Babrak Karmalin
Amin’i kurbanlar i¢in camide namaz
kildigins anlattilar! (Afganistan Gergegi,
$.97-128).

Bu anlatilanlar da ¢ok Ogreticidir.
Diinya komiinist basimindan daveth
yoldaslanin yazdiklan yazilarda geliski-
ler ve belli konularda da agikliklar
var.Ornegin, Hindistan’dan bir yoldas,
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Sovyet birliklerini Amin’in ¢agirmadigi-
nin séylendigini, ajan oldugu i¢in onun
gagiramayacagint yaziyor. Oysa 22
Nisan 1980 tarihli Soviet News’da Aralik
1979 oncesinde Terakki ve Amin’in 14
kez “acil askeri yardim™ icin bagvurduk-
lan belirtiliyor. Yine aym yazilarda, hem
Amin’in baski ve zuliimle herkesi kagir-
diga (Afganistan Gergegi, s.113), hem de
Pakistan’a kacanlarin kars1 devrimciler
oldugu (agy, s.101) soyleniyor. Bunlar
celigkilere 6rnekler.

S6z konusu yazilarda agiklik getirilen
bir nokta ise, Amin’in devrimci progra-
munt dogal olmayan bir hizla uy gulamis

*oldugunun soylenmesidir. (agy, s.112)

Gergekler ortadadir. 8 ayda bir toprak
dagiitm  karari ¢kamamistir. Karar
¢tkinca da, lizerinden bir yil gegtigi halde
uygulama tamamlanamamistir. Durum
béyleyken, Amin’in hizhh uygulamayla
suglanmasi, Amin’in “‘sekterliginin” diin-
ya komiinist hareketinin saga kaymish-
giyla bagini agiga cgikariyor.

Bu genel kervana, eksik olmasinlar.
bizde de Savas Yolu, ve Politika
katildilar. Savas Yolu 28. sayisinda
Parsam (Bayrak) gurubunu “‘devrime ve
proletarya enternasyonalizmine bagli”
diye tanitiyor, Babrak Karmal’in garpik
bir biyografisini veriyor. Amin’in ise
karst devrimci teroriinden, ajanligindan
s6z ediyor. Bu anlayisla, burjuva feodal
karmasi Davut da proleter enternasyo-
nalizmine ve devrime baglydi! Antin 28
Nisan’da kars1 devrim Orgiitledi, karg
devrimci terér uyguladi. Karmal ise
Aralik 1979’da yeniden devrimi canlan-
dirdi ve “‘devrim yeni asamaya” sigradi.
Simdi Davut yoldasin (!) izinden “‘dev-
rim” (!) ilerliyor.

Gergekte ise, devrim Oncesinde Af-
ganistan’da burjuvalasma yoniinde bir
evrim yasaniyordu. Toplumsal ilerleme
bu yoldan siirliyordu. Ama devrimci
durum vardi. Toplumsal ilerlemenin,
yiginlar i¢in sancili, gericiligin evrimi
yoluyla siirmesi hi¢ de gerekmiyordu.
Halk onderliginde halk, toplumsal iler-
lemeyi devrimci, yiginlardan yana yola
gevirdi. Bu ise reformizme batmis, nasil
bir toplumsal ilerleme olduguna bakma-
dan toplumsal ilerleme belgisine sarilan-
lart rahatsiz etti. Arahk 1979’da Afga-
nistan yine eski evrimci yoluna dondii-
ritldii ve buna “devrimin yeni asamasi”
dendi.

Isin 6zii budur. Amin’e ajan suglama-
s;, bu Oziin yansima bigimlerinden
biridir. Ve Afganistan “‘devriminin yeni
agsamas!” diinya komiinist hareketinin
saga kayisinin-da yeni bir asamasidir!

Burada son olatak sunu belirtelim ki,
“devrimin yeni agsamas1’ iizerine kopa-
rilan uluslararas1 giiriiltii, ilk basta
cesitli yayinlara dogal olarak giivenle ya-
nasan birgok hareketi ve devrimciyi
yamltmistir. fscinin Sesi olarak topluca
biz de yanildik. Zaten sorun “‘yanilmaz”
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bir hareket olmak degil yanilgisi
goriince diizeltebilen bir hareket olabil-
mektir.

Amin’e ajan diyenler

kamt géstermiyorlar
19. yiizyilda Marks’a Yahudi ajam
denmisti! 1917°de Lenin’e kars1 da ayni
suglama yapildi, Alman ajani dendi!
Yani is¢i sinifi ideolojisinin ve devrimci
siyasetinin kurucularina bile bu suglama
yapildi. Ama ne oldu? iz birakmadig
gibi, bugiin Marksizm-Leninizme sirt
cevirmis oportiinistler bile o adlan
agizlarindan diigiiremiyorlar!

O adlara dogrudan saldinlamadig
i¢in, bugiin de yalnizca soziiyle degil,
6ziiyle sézityle Marksizm-Leninizmi sa-
vunanlara aym bayat ajan suglamasi
yoneltiliyor.

1979 baslarin: hatirlariz! 1978 sonun-
da Emperyalizmin Zayif Halkas: Tiirkiye
¢iktiktan sonra, oportiinistler ““Yiiriik-
oglu ajanmis” dedikodularini yaydilar!
Ardindan H.Erdal'in Uriin’de Ingiltere’
deki entelejans merkezlerini “‘arastiran”
(") bir yazisi ¢ikti. Tiirkiye “‘devriminin”
oniindeki en acil sorunlara “boylesi
arastiric1” bir yanasim gosterildi! Her
neyse, toplumsal ve siyasal gesitli neden-
lerden bu suglama tutmadi ve hatta
siirdiirselerdi mensevikler kendi taban-
larini yitireceklerdi. Geri gekildiler.

Simdi Amin'e ajan deniyor! Bu
konuda uluslararas: bir giiriiltii kopari-
liyor, ama kanit yok! fleri siiriilen
“kanitlara” bakalim.

Amerika’da yayinlanan Komiinizmin
Sorunlart adli anti-komiinist bir dergi,
28. sayisinda, Amin’in New York’daki
Kolombiya Universitesi'nden doktora
almis olmasini “kuskulu” olarak deger-
lendiriyormus! (W. Pomeroy, Sovyer
Birlikleri Neden Afganistan’da, s.25).

Babrak Karmal'in konugmasinda gor-
diik: Carter, Amin devrildikten sonra
ona ‘“‘resmi ve mesru cumhurbaskan:™
demis! Buradan kalkilip, emperyalizm
Amin i¢in yas tutuyor deniyor! Mantik
yok! Emperyalizm Amin’in devrilmesine
degil, Kizil Ordu’'nun Afganistan’a
girmesine tepki gosteriyor. Bunu yapar-
ken de dogal olarak, kim olsa “‘resmi ve
mesru hilkiimetten” s6z edecek.

Sonra, yine ‘“kamt” olarak sunlar
sOyleniyor: **1962-1964’de Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde egitim gormiis bir-
¢ok Afganli, Amin’in orada kaldif
siirece bilinen CIA ajanlari ve memurla-
nyla yakin iligki siirdiirdiigini bildiri-
yorlar. Biz simdi Amin’i kimin ise
aldigim ve partimiz igindeki casusluk
eylemlerini kimin y6nlendirdigini kesin
olarak (abg) biliyoruz ve Amin’in hangi
CIA ajanlanyla bulustugunu, 1973-1978
arasinda partiyi par¢alamak i¢in nerede
gorev aldigini tam olarak soyleyebiliriz.”
(Afganistan Gergegi, $.85)

Insanmin dili tutuluyor! Bir kez, bir

devlet baskaninin ajanhgim agiklamak
icin 6nce o “biliyoruz”, “séyleyebiliriz”
denilenler séylenir. Ama hicbir yerde
bunlar séylenmiyor! Ikincisi, Amerika’
da Amin’in CIA ajanlanyla konustugu-
nu gorenler, o ajanlan nereden biliyor-
larmis? Daha ¢ok sey sdylenebilir, ama
s6ylemeye gerek yok!

_ Bir bagska “kamit”, Afganistan I¢
Isleri Bakanr’'min soyledikleri: “CiA,
Amin rejiminin, i¢ evrimini dikkate
alarak, ABD’nin uzun dénemli ¢ikarla-
rnna uygun distigint belirtti” (agy,
s.91) Nerede belirtti?

Yine Babrak Karmal'in bir konusma-
sindan su aktarma yapihyor: “Babrak
Karmal, ADC yéneticilerinin... tartigil-
maz belgesel kanitlara sahip olduklarin
yeniden dogruladi™ (agy, s.92) Peki bu
kanitlar neden basilmiyor?

Isin su gotiiriir bir yani yoktur. Biitiin
herkes Amin ajandir diye yiiksek sesle
baginyor. Herkes Babrak Karmal’in
dediklerine referans veriyor. Babrak
Karmal’in agikladifi en “‘ileri” kanit ise
“elimizde kanitlar var” demektir. Oysa
kanitlarin kendisi ortada yok!

Boyle Onemli bir konuda boyle
yuvarlaklik, tutarsizhk, ciddiyetsizlik,
bizce Amin’in ajan olmadiginin en giiglii
kanitidir!

Proletarya
enternasyonalizmi ve
Afganistan’dan
ctkan dersler

Afganistan devrimi zengin derslerle
dolu, ac1 yonleri olan bir deneydir. Bu
dersler oyledir ki, **Nisan devriminden
cikan dersler” diye, diinya komiinist
hareketini dogrudan ilgilendirmeyen
maddeler siralamak olanaksizdir.

Afganistan’dan ¢ikan bir ders, parti
iginde oportiinizmle *birligin” devrime
ne denli zararh oldugudur. Gelgelelim,
bunun disinda bir tutum bugiin “sekter-
lik’, “bolicilik’™ diye adlandiriliyor.
Hatta ‘*‘ajanlikla™(!) bile suglanmiyor.
“Birlik” dayatiliyor. Afganistan’da da
boyle olmustur. “Birlige’” karst olan
devrimci kadronun kirtlmasi pahasina,
sonunda “birlik™ dayatilmistir.

Bir baska ders, baglasiklik siyasetiyle
kararli devrimci Onlemler arasindaki
somut bagdir. Ornegin, Afganistan gibi
bir iilkede, bir an dnce kdylilye toprak
dagitmadan, bunun igin de toprak
agalarinin topraklarina el koymadan
genis koylii yiginlanyla baglasikliktan
sz edilemez. Gelgelelim, bugiin kararl:
devrimci 6nlemlere “‘sekterlik’ deniyor,
onlarin yiginlant kagiracagi saniliyor,
koyli yiginlarla baglasikligin yolu bis-
millah demekten gecer diye diisiiniilii-
yor. Ve bu da parti “birligi”yle birlikte
dayatiliyor, devrimci énlemlerin kararli-
ligim budamak igin elden gelen yapiliyor.

Daha da sayilabilir, ama s6ziin kisas,
Afgan devriminden ¢ikarilacak biitiin
dersler gelip diinya komiinist hareketi-
nin bugiinkii konumuna diigiimleniyor.
Bu dersler, Yiirikoglu yoldasimizin
Sosyalizm Ustiin Gelecektir'de séyledik-
lerinin ne denli dogru oldugunu somutta
gosteriyor. Diinya kamiinist hareketinin
safa kaymishg, ideolojik birliginin
parcalanmishgi, i¢ci bos bir Srgitsel
birlik ve bu yaklagimla i¢ islerine
kansmama anlayisinin nasil gergekte
karismamin da kotisiine yol agug...
bunlar hep Afganistan’in dersleriyle
dogrulamyor.

Diinya komiinist hareketi, devrimci
olmayan ¢izgiye destek verdi. Bunun
karsi-devrime sagladify avantaja karsihk,
devrimci yonetimin Sovyetler’den 14 kez
acil askersel yardim istegi reddedildi.
Askersel yardim igin Karmal tipi bir
yonetim kosul olarak arandi. Askersel
yardim verilirken, Kizil Ordu Afganis-
tan’a yardim ederken, bu kez de
oportiinist, reformcu ¢izgi basa getirildi.

Bunlarla bagli olarak Kizil Ordu’nun
Afganistan’daki rolii geliskili bir gériiniim
tasiyor. Bir yandan devrimci merkezin
nesnel olarak sagladifi bir giivencedir.
Kizil Ordu, nesnel olarak emperyalizme
kars1, beklenen enternasyonalist gérevini
yerine getiriyor. Ote yandan, devrimci
kadrolarin tasfiyesine ve reformcu yone-
time destek veriyor.

Kizil Ordu’yu Afganistan’a gonder-
mekle Sovyetler Birligi 6nemli bir
sorumluluk yiiklendi, 6zveri yapti. Ancak
ugrunda 6zveri yaptifi yonetim, Sovyet-
ler’e diisen yiikii daha da artina
niteliktedir. Afganistan gibi bir iilkede
reformcu ‘‘¢6ziimler”, uzun donemde
kazanimlarin yitirilmesine, ¢6ziimsiizlii-
ge gotiiriir. Kizil Ordu devrimei bir
yonetime destek vererek girmis olsaydi,
hem devrimci merkez, hem Afganistan
devrimi agisindan ¢ok daha ¢6ziimleyict
davranmis olacakti. Kizil Ordu verdigi
destekle enternasyonalist bir gorev yapi-
yor, ancak bu destegin verildigi yanhs
¢izgi, kendi eliyle devrimi zayiflatiyor.
Bayrak gurubu devrimin belkemigini
kirtyor, Kizil Ordu da kendi rnzasi
disinda olmadan sakatlanan devrime
koltuk degnegi islevi gormiis oluyor. Bu
Afganistan’in en ac1 derslerinden biridir.

TKP Esgiidiim Komitesi’nin kararla-
rinda soyle deniyor: “TKP’nin Leninci
kadrolar1 Sovyetler Birligi’'nin diinya
devrimci merkezi oldugunun nesnelligini
bir an gbzden kacgirmadan, yanls
goriislerin dizeltilmesi igin ¢alisacaktr.”

iste bu calismanin can alici bir
pargasi, bugiin “‘ajanliktan™ “‘fasistlige”
dek c¢ok gesitli suglamalar yoneltilen
Hafizullah Amin’in ve goklere ¢ikartilan
Babrak Karmal'in ger¢ek ideolojik-
siyasal kimliklerini agtk etmektir. Diinya
komiinist hareketi ig¢in tarihsel bir
haksizhigs diizeltmektir!



